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LA AGENCIA CALIFICA A 103 LOCALIDADES

Municipios presentan
deterioro en financiero

Las localidades han aumentado sus gastos
como proporcion de sus ingresos

Jests Vazquez
EL ECONOMISTA

LOS MUNICIPIOS en México pre-
sentan un cierto grado de deterio-
roen su flexibilidad financiera, que
aunque aun es bajo el nivel de en-
deudamiento, podria hacer que in-
cremente el nivel de la deuda en el
mediano plazo, advierte el repor-
te especial de Grupo de Municipios
Calificados por Fitch (GMF).

Indica que el ahorro interno del
GMF disminuy6 como porcentaje
de los ingresos como consecuencia
de un gasto operacional creciente.

La correduria internacional se-
fiala que debido al crecimiento po-
blacional, la ampliaciéon de la man-
chaurbana y la demanda creciente
de servicios publicos, del 2008 al
2014 los municipios en México tu-
vieron que destinar mayores re-
cursos para cumplir con sus tareas
bdsicas, tales como el alumbrado
publico, la recoleccion de basura y
el mantenimiento de calles.

@ El servicio de la deuda,
como porcentdje del aho-
70 interno, se mantie-
ne en niveles manejables
para el GMF, con presion
mayor para los munici-
pios calificados en ‘BBB’
y ‘BB  » .

Fitch Ratings
calificadora

El incremento en ese gasto se
refleja en erogaciones mds al-
tas en los rubros de servicios per-
sonales y generales, materiales y
suministros, y transferencias no
etiquetadas.

“El gasto operacional del GMF
pasd de 82.6% de los ingresos dis-
ponibles en el 2008 a 91% en el
2014”, establece el documento.

La agencia t revela que del 2008
al 2014, el ahorro interno de los
GMEF se redujo cerca de lamitad.

DETERIORO

Los municipios con menor calificacion son los que tienen un mayor gasto co-
rriente en relacion con sus ingresos fiscales ordinarios.

Ingresos totales

(MILLONES DE PESOS) 1,921
Grupo de municipios
calificados por Fitch 1455
IFO: Ingresos fiscales
ordinarios
669
525
AAs As BBBs BBs
Gasto corriente IFO(%) 69.2 78.2 81.8 8.7
Deuda directa/IFO (veces) 0.16 0.20 0.26 0.38

FUENTE: FITCH RATINGS

OBLIGACIONES MANEJABLES
Ladeuda de los 103 municipios ca-
lificados por Fitch Ratings repre-
senta 0.26 veces (x) sus ingresos.

Para los municipios calificados
en “AA”, ladeuda equivale a 0.16x,
y parael grupo ubicado en “BB”, la
proporcion es de 0.38x.

“El servicio de la deuda, como
porcentaje del ahorro interno, se
mantiene en niveles manejables
para el GMF, con presion mayor
para los municipios calificados en
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‘BBB’y ‘BB’”, se lee en el reporte.

En el apartado de liquidez dife-
renciada y pasivo circulante al al-
za, Fitch Ratings establece que los
municipios mejor calificados se
encuentran en una posicion su-
perior para cubrir sus obligaciones
de pago de corto plazo, principal-
mente con proveedores y acreedo-
res diversos.

Para el grupo mejor califica-
do (“AA”) las disponibilidades de
efectivo cubren 88 del pasivo no

88

POR CIENTO
del pasivo no bancario de los mu-
nicipios “AA” se cubre con caja.

91

POR CIENTO
de los ingresos de los GMF se va
a gasto operacional.

bancario; en cambio, para los mu-
nicipios ubicados en “BB”, la caja
cubre 27.8% del pasivo.

Ademds, en el 2014, Fitch ob-
servo un incremento importante
en el pasivo circulante de los mu-
nicipios, al pasar de 48 dias de gas-
toa65dias.

Para entidades en los rangos
“BBB” y “BB”, caracterizadas por
politicas débiles de financiamien-
to y de presupuesto, la liquidez
ajustada y el pasivo de corto plazo
elevado limitan su flexibilidad fi-
nanciera y capacidad para adqui-
rir endeudamiento en términos y
condiciones favorables.

La correduria aconseja que los
municipios implementen gradual-
mente medidas de ajuste y con-
tencion del gasto operacional, para
incrementar sus ingresos propios.
Esto a fin de que cuenten con un
ahorro interno suficiente para per-
mitirse destinar recursos propios
mayores al gasto de inversion pu-
blica y no verse presionados por el
pago de obligaciones financieras y
no financieras.
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