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Piden unificar
los registros

de la deuda
subnacional

Asume la Asociacion de Bancos de México parte de

responsabilidad en deuda estatal y municipal, al no \

contabilizar los préstamos por entidad, sino por instituciones

Tania Rosas
EL ECONOMISTA

LUIS ROBLES Miaja, presidente ejecutivo de la
Asociacion de Bancos de Mexico, acepto la res-
ponsabilidad de la banca en la deuda subnacional,
principalmente en cinco estados, v destaco que
hubo registros erroneos de los creditos otorgados.
Declaro que, “desgraciadamente”, los bancos
registraron los creditos a nombre de una institu-
cion estatal, cuando en realidad el credito se otor-
gaba al estado en general. Los registros se hicieron
anombre de varias instituciones, explico.
Ejemplifico con el caso de Coahuila, donde los
creditos se registraron a nombre del Sistema de
Aguas de la entidad o a la Direccion General de Fi-
nanzas, pero en realidad el deudor es el estado.
“Desgraciadamente, ese es un error no imputa-

ble ni a la autoridad ni a la ley ni, mucho menos, a
esta soberania, sino imputable al Buro de Credito
v alos bancos”, dijo a senadores que analizan una
nueva reglamentacion para evitar las deudas des-
mesuradas a nivel local.

Durante una reunion con senadores para re-
visar las caracteristicas de la deuda subnacional,
aclaro que unafalla grave para el endeudamiento
subnacional ha sido la opacidad, pues en la actua-
lidad nadie - ni la Comision Nacional Bancaria v de
Valores (CNBV), la Secretaria de Hacienda y Cré-
dito Publico (SHCP), el Banco de México (Banxi-
co) ni los estados ni municipios- tiene un registro
puntual de cuanto se debe en cada entidad.

“Estamosvolando todos a ciegas”, exclamo du-
rante una reunion con senadores.

Durante su ponencia, Fernando Borja, presi-

dente de la Comision de Normatividad de la Aso-



@ “Hoy no tenemos conocimiento, nadie, ni la
CNBV como se dijo, ni la SHCP, ni Banxico, y
me atrevo a afirmar que en algunos casos, ni
los propios estados tienen registro de cudnto
se debe.”

ciacion de Bancos de Mexico, pidio a los legisla-
dores que las nuevas leyes en torno de la deuda
unifiquen todos los registros y que éstos sean pro-
porcionados a los buros de credito, como un prin-
cipio de transparencia y rendicion de cuentas.

Se pronuncio por una nueva regulacion que no
afecte los financiamientos que ya se otorgaron a
los estados y municipios, sobre todo, aquellos que
tienen esquemas de participaciones federales.

Robles Miaja acepto que las nuevas leyes deben
precisar sanciones a la banca pero solo siincurre
endolo al prestar a instituciones insolventes.

DETERIORO, DESDEEL 2009

Humberto Panti Garza, director de Fitch México
SA de CV, enfatizo que las acciones de calificacion
a la baja de las entidades no iniciaron en los ulti-
mos meses, sino desde hace cuatro anos.

Luis Robles Miaja,
presidente ejecutivo de laABM

“Desde el 2009, es decir, hace cuatro anos, las
accionesde calificacion han tenido una tendencia
negativa. En cinco o siete estados, su calificacion
ha venido bajando desde €l 2009, inclusive antes a
eso. El caso de Coahuila esuncasoen el que desde
€l 2009, si ustedes ven la tendencia de su califica-
cion, ya mostraba ciertos indicios”.

Comento que la calificadora, desde el 2009,
exhibio que no estaba de acuerdo con la politica
de endeudamiento de Coahuila y no fue hasta el
2011 cuando se actuo y se tomaron medidas mas
drasticas al respecto.

Directivos de calificadoras y representantes
bancarios pugnaron por mayor transparencia en
las deudas publicas y consideraron revisar sila ga-
rantia de la Federacion en la deudasubnacional no
desestabiliza la economia nacional.
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