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on la misma alegria (y carencia de

C de Gortari lo hizo casi dos décadas
*atrds, por estos dias el presidente
nacional del PRI, César Camacho Quiroz,
decretd la “despetrolizacién” de las finan-
zas nacionales. De acuerdo con esas ver-
siones —distintas en tiempo, pero igual de
huecas—, el gobiemno federal (y por anadi-
dura los estatales y municipales) ya no de-
pende de los voluminosos recursos prove-
nientes del oro negro, porque asi lo
decretaron ese par de joyas tricolores.

En su sexto y ultimo informe de gobierno
(primero de noviembre de 1994), el en-
tonces inquilino de Los Pinos a los mexi-
canos hizo saber que las finanzas piblicas
se “‘despetrolizaron” como resultado de
politica econémica pof él emprendida, la
cual, segiin €1, logré “‘diversificar” la cap-
tacién de recursos piiblicos. Por aquellas
fechas, el ingreso petrolero equivalia a 4.9
por ciento del producto interno bruto y al-
rededor de 30 centavos de cada peso pre-
supuestal provenian del oro negro.

Diecinueve afios después, el presidente
nacional del PRI, César Camacho Quiroz,
se muestra loco de contento porque “con
la reforma fiscal aprobada este viernes por
la Cdmara de Diputados se despetrolizan
las finanzas piblicas, y esti pendiente
acometer de manera mucho més fuerte el
régimen fiscal de Pemex que; seguramen-
te, ird de 1a mano con la discusién de la re-
forma energética, es una buena reforma, es
una reforma de hondo calado e insisto en
su cardcter social”. Al momento de su de-
claracion, y casi dos décadas después de la
“despetrolizacién” salinista, el ingreso pe-
trolero equivale a 7.6 por ciento del PIB y
cerca de 35 centavos de cada peso presu-
puestal provienen del oro negro.
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Tal vez por lo anterior el Banco Mundial -

de plano tom¢ a chunga el nuevo decreto
“despetrolizador” del dirigente fricolor,
porque ayer advirtié que “la reforma ha-
cendaria y fiscal propuesta por el gobier-
no y avalada en una de las dos cdmaras
del Congreso ‘no resuelve uno de los pro-
blemas més grandes del pais’ que es la de-
pendencia que tienen las finanzas pibli-
cas respecto de los ingresos petroleros...
Queda la preocupacién de que esa refor-
ma, en esta fase, no parece resolver uno
de los problemas més grandes del pafs,
que es el descrito, y no disminuirian el
porcentaje de la recaudacién que estd di-
rectamente ligado al petréleo’ (La Jor-
nada, Roberto Gonzilez Amador).

Entre un decreto (de 1994) y el otro
(2013), el ingreso petrolero come propor-
cién del PIB se incrementd 55 por ciento,
de acuerdo con los propios indicadores
gubernamentales, mientras los ingresos
no petroleros se redujeron en casi medio
punto porcentual del PIB en igual lapso,
con lo que la realidad, una vez maés, des-
troza el discurso oficial, el de antes y el de
ahora. Otro elemento que demuestra la
“solidez” de dichos decretos es que los
impuestos, derechos y aprovechamientos
aportados por Pemex al presupuesto de
egresos de la federacién se incrementaron
la frioler. de 404 por ciento entre 2002 y
2012, al pasar, en nimeros cerrados, de
179 mil a 903 mil millones de pesos entre
un afio y otro.

Como se ha comentado en este espacio,
la creciente dependencia gubernamental

"

del ingreso petrolero comenzé con el
cambio de modelo econémico, con la lle-
gada de Miguel de la Madrid y la tecno-
cracia, es decir, cuando el gobierno “libe-
r6” a la gran empresa privada de pagar
impuestos (por medio de la evasién legal,
las exenciones, la cancelacién de créditos
fiscales y conexos), en medio del estanca-
miento econdmico y la crisis recurrente.
La Auditorfa Superior de la Federacién lo
detalla muy bien: “de 1938 (afio de la ex-
propiacién cardenista) a 1984, el importe
total anual de los impuestos, derechos y
aprovechamientos pagados por Pemex y
sus organismos subsidiarios no tuvo re-
presentatividad en relacién con el produc-
to interno bruto. A partir de 1985, con
MMH, comenz6 a incrementarse la carga
tributaria (a la paraestatal) al igual que la
proporcién respecto del PIB, al pasar de
0.1 por ciento ese tltimo afio a 7.6 por
ciento en 2012, con Felipe Calderdn, de
tal suerte que Pemex fue utilizado como
caja grande para tapar los agujeros fisca-
les dejados por el gran capital.

Sin duda alguna, los ‘‘gobiernos” que
mayores beneficios obtuvieron del ingre-
so petrolero fueron los de Fox y Calderén.
Nunca México registré tanto ingreso pro-
veniente del oro negro como en los tiem-
pos de la docena trigica, pero tampoco
nadie los dispendié como la dupla referi-
da. Con el primero de estos personajes en
Los Pinos, Pemex “aporté” a la Secretaria
de Hacienda 2 billones 634 mil millones
de pesos (todo su rendimiento antes de
impuestos y derechos, mids 207 mil mi-
llones); con el segundo, 4 billones 500
mil millones de pesos (todos su rendi-
miento, mds 400 mil millones, que cubrié
con endeudamiento). En total, 7 billones
134 mil millones de pesos en 12 afios,
equivalentes a cerca de 550 mil millones
de délares en el periodo, al tipo de cambio
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actual. ;Y dénde quedaron?

Pero algunos insisten en que las finanzas
piblicas quedaron ‘despetrolizadas”
como producto de la politica econémica y
la “reforma fiscal”, aunque en los hechos
—como bien reveld La Jornada (Victor
Cardoso, con informacién de Fitch Ra-
tings) semanas atrds— “la situacién finan-
ciera de Pemex se ha debilitado debido a
la significativa carga fiscal, que en los 1l-
timos cinco aiios se reflejé en transferen-
cias al gobierno federal de 54 por ciento
sobre las ventas, o 122 por ciento sobre su
resultado operativo™.

Las finanzas publicas, pues, a lo largo de
los afios més que abastecidas han estado
por medio de los recursos petroleros. El
verdadero problema surgird con la apro-
bacién de la “reforma” energética, pues
con la orientacién que lleva y la pretendi-
da “modernizacién” de la gallina de los
huevos de oro negro, entonces si las arcas
nacionales no sélo se convulsionardn,
sino que ficilmente se asfixiardn como re-
sultado del alegre “reparto” de la renta pe-
trolera. Y entonces si, Salinas de Gortari,

Camacho Quiroz y el resto del coro po-

-drdn presumir que, por la via de los he-

chos, el erario habra quedado rotunda-
mente “despetrolizado” y en la inopia.



