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CUATRO AYUNTAMIENTOS NO OFRECEN NADA EN SU PORTAL

Municipios reprueban
en transparencia fiscal

Los 60 municipios
reprueban con una

calificacion promedio
de 54.66

Yolanda Mirales
EL ECONOMISTA

EL 43" de los 60 municipios eva-
luados por aregional tiene una ca-
lificacion baja v reprobatoria en
transparencia de la informacion
tiscal, lo que limita el potencial pa-
raatraer capitales productives, fon-
deoy desarrollo, asegurd la directo-
ra general de la consultoria, Flavia
Rodnguez.

Entre los 29 ayuntamientos des-
tacados por esta baja transparen-
cla se encuentran Zacatecas:; San
Andres Cholula, en Puebla; Culia
can, Sinaloa; Campeche, Campe-
che; Victoria, Guanajuato; Saltillo,
Coahuila; Tijuana, Baja California;
Chetumal, Quintana Roo; Ecatepec
de Marelos, México; Tampico, Ta-
maulipas; Guanajuato, Guanajuato,
v San Juan del Rio, Querétaro, en-
reotros,

Durante la presentacion del in
dice de Transparencia v Disponibi-
lidad de la Informacion Fiscalde los
Municipios 2015, la directiva sefia-
16 que las razones que han acotado
ladisponibilidad de datos como las
cuentas publicas, salarios y honora-
riosdel gobierno local, licitaciones v
concursos, son politicas.

Los 60 municipics identificados
corresponden a los que tienen mas
de70,000 habitantes y que poren-
de estdn obligados constitucional -
mentea tener un portal electronico
para la consulta de suinformacion.

Alinterior del indice, se puede ver
que el promedio de los 60 munici
pios revisados tiene una calificacion
de 54.66 puntos sobre 100.

Esto significa, preciso apar-
te Marco Calleja, responsable de la
claboracion v medicion del indice,
que la media de los ayuntamientos
obligados por ley a ofrecer la infor-

Puebla encabeza el ranking por segundo ano consecutivo. Este ano obtuvo
una notacion de 99.60. FOTO ARCHNO EE

LOS APROBADOS Y REPROBADOS

Mejores y peores muricipios segun su transparencia y disponibikdad fiscal

LOS MEJORES LOS PEORES
MUNICIPIO PUNTUACION MUNICIPIO  PUNTUACION
Puabla 996 Coatzacoakos 09
Xai.ipa 865 .APIZACO 1952
Tepc 8457 Benito Juarez (Cancon) 3215
Cajeme (Cd Obregon) 8215 Morelia 428
Centro (Villzhermosa) 816 San Juan del Rib 3438

FUENTE AREGIONAL INDICE DE TRANSRARENCA Y DISPONIBILIDAD FISCAL DE LOS

MUNKIPIOS 2015

macion para una mejor rendicion
de cuentas no ha camplido con la
normativa.

Al tenerunamediareprobatoria,
se facilita que mas de un tercio de
los municipios la rebasen. Asi, esta
el caso de los 23 que alcanzaron ca-
liticaciones por arriba de la media,
donde se encuentran Campeche,
Campeche, con 56.08 puntos; Cu-
liacan, Sinalca, con 56.56 puntos, o
bien, Aguascalientes, Aguascalien-
tes, con 59.48 puntos.

ENLA RAYITA

Entre los ayuntamientos de me-
dia transparencia, donde se ubi-
can los que fueron calificados entre
62 puntos v73.9, hay atrapados 18
municipios.

9

MUNICIPIOS
alcanzaron calificaciones que
les permiten destacar como
los lideres de la transparencia
y disponibilidad de la infor-
macién fiscal.

En estaclasificacion destacan To-
luca, ¢n ¢l Estado de México, con
73.49 puntos; Guadalajara, Jalisco,
con 73.17 puntos, Veracruz, Vera-
cruz, con calificacionde 67.42pun -
tos; Chihuahua, Chihuahua, con
63.22 puntos, y Mérida, con 62.70
puntes.

Todos, municipios que son capi-
tales de la entidad federativa y que
niasi presentan mayvor informacion
en sus portales electronicos.

Y CUATRO NO OFRECEN NADA

H indice evidencia que hay cuatro
municipios de los 60 revisados que
no tenian informacion en su por -
tal de transparencia, que estaban
hackeados o que estaban en
construccion por cambio de
administracion.

Se trata de Tapachula, Chiapas;
Los Cabos, Baja California; La Paz,
Baja California, y Chilpancingo de
los Bravo, Guerrero.

Analistas de Fitch Ratings han
evidenciado que la falta de infor-
macion limita la posibilidad de dar
seguimiento puntual a cifras como
deuda, créditos o pensiones.

LOS MEJORES

Deacuerdo conelindice, solo nueve
municipios alcanzaron calificacio-
nesque les permiten destacar como
los lideres de la tansparencia y dis-
ponibilidad de lainformacion fiscal.

Se trata de Puebla, Puebla, con
una notacion de 99.60 puntos,
quien encabeza el ranking por se-
gundo ano consecutivo. Le siguen
Xalapa, Veracruz, con 86.05 puntos;
Tepic, Nayarit, que obtuvo 84.57
puntes; Cajeme (Ciudad Obregon),
Sonora (82.15 puntos); Centro (Vi-
lahermosa), Tabasco (81.60); Mon-
terrey, Nuevo Leon (77.23 puntos);
Leon, Guanajuato (76,84 puntos);
Hermosillo, Sonora (76.40 puntos),
y Zapopan, Jalisco, cuya notacion es
de75.80 puntos.

La directora de aregional evi-
dencid que la disponibilidad de in-
formacidn fiscal en los portales de
transparencia de los municipios re -
visados no tiene relacion con la si-
tuacion cconomica de Jos mismos.
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