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1 Foro para Entender a
Meéxico, organizado por
ELFinanciero y celebra-
do ayer, no pudo ser mas
oportuno, dado el mo-
mento politico del pais. En 5 me-
sas se analizaron temas politicos
¥ econdmicos, a unos cuantos dias
de que terminen las campanaselec-
torales, sobreel futuro de México.
Las campafas han sido en gene-
ral desafortunadas, los partidos ¥
candidatos dejaron de lado la po-
litica y la discusién de propuestas
que tengan que ver con el desa-
rrollo econémico y social, con las
finanzas piiblicas o el combate a
la corrupcién. La mayoria instru-
mentd una guerra de slogans, de
mensajes por Internet y sus “de-
bates” se limitaron a descalificar-
sey acusarse. Hubo filtraciones,
unas realesy otrasinventadas; hay
denunciasy amenazas, el uso de
oficinas federales y estatalesy las
propuestas populistas de siempre,
que después nadie se acuerda de
ellas. Alguna vez al preguntarle a
un candidato a la Presidencia que
no gand, la razén de una propues-
ta, contestd que si ganaba, nadie
se acordaria de lo que prometié ¥
menos se lo reclamarian.
Después de laeleccionlosnuevos
gobernadores tendrédn que empe-
zar aconocer la realidad a la que
se enfrentardn, el estatus de sus
finanzas, las reglas para ejercer
los recursos federales y estatales,

conocer los pasivos de corto plazo
con proveedores y prestadores de
servicios de los gobiernos que se
van, ya que frecuentemente hay
muchas sorpresas al respecto.

Particularmente desde el gobier-
no de Calderén se repetia medid-
ticamente que los gobernadores
no querian cobrar, pero nada se
decia sobre lo limitado del poder
recaudatorio de los impuestitos
estatales, ¥y que muchos estados
y el DF potenciaron con un gran
esfuerzo en sus administraciones
tributarias. Son varios los gobier-
nosestatales que quieren cobrary
han planteado el retorno de algu-
nas facultades impositivas impor-
tantes, pero haexistido resistencia
de ciertas dreas hacendarias para
regresarles facultades, lo cual me
consta porque he trabajado en el
orden federal yen el estatal. Claro,
también hay los que noquierenco-
brar, s6lo“gestionar”.

La confusidn en estos temas per-
siste, por ejemplo el BID acaba de
publicarel libro Descentralizando
los ingresos fiscales en América La-
tina, ;porqué y como? (2016). En
una rapida revision nocturna del
capitulo sobre México encuentro
serias omisiones, como cuando
habla de las férmulas de distribu-
cién a partir de 2008. Dice que la
dindmica del PIB y la recaudacién
de ingresos propios son la base
para la distribucién de las partici-
paciones, pero omite un dato bé-

sico, este es que el promedio de las
variables anteriores, se ponderari
por el porcentaje poblacional, lo
que significa que la distribuciéon
hoy se da, por el numero de habi-
tantes, lo cual es regresivo. 5e ha
demostrado que existe una corre-
lacién perfecta entre los nuevos
coeficientes del FGPy la poblacion.
Ello se ha sefialado en muchoses-
tudios, que nofueron consultados
eneltrabajodel BID.

El resultado es entidades per-
dedoras como Tabasco y CDMX, y
ganadoras, como el Edomex, que
eselestado mas poblado. Moody's
ha mostrado cémo se ha dado un
cuadro de perdedores y ganado-
res, por el efecto de la llamada
“suma cero” dela férmula. “Esta-
dos mexicanos. Surgen ganadores
y perdedores con el cambio de la
férmula de distribucién de partici-
paciones” (marzo, 2013).

Se dice que la tenencia se creé
para financiar las Olimpiadas;
falso, existe desde 1962 y desde
2007 lo cobraron lo estados como
un acto de colaboracion adminis-
trativa, hasta 2011.

Lotinico que puederesolverlo an-
terior es un nuevo Pacto Fiscal, que
lesregrese facultades conpotencial
recaudatorio a los estados y claro
que se les trasladen responsabili-
dades de gasto, creando los fondos
compensatorios necesarios paralos
estados cuyo nivel de desarrollo,
hace imposible recauden més.



