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Capitgl sin capital

En términos netos se hace un recorte de 293.7 mil millones de pesos.
equivalente a 1.2% del Producto Interno Bruto (PIB)

| histdrico recorte al Presu-
puesto 2017 presentado por el
goblerno federal ha generado
preocupacidn y no fue sufi-
clente para proyectar la esta-
bilidad econdmica esperada.
Reducciones y prioridades que
no consiguen alcanzar una légica —al menos
nadie la percibe— pese a que en términos ne-
tos se hace un recorte de 293 7 mil millones de
pesos. equivalente a12% del Producto Interno
Bruto (PIE).

La reaccidn de las calificadoras confirma
la premisa. Standard & Poor's asegurd que la
tactica no es suficlente, debldo a que presenta
una tendencia creclente ala deuda, lo que ge-
nera Incertldumbre, pues es una orlentacidn
que va es lamarca de la actual administracién.

Los recortes inciden no sdlo en el gasto de
Inversidn, lo que merma el PIB potencial. Se
incrementa la deuda piblica con un endeu-
damiento neto de 495 mil millones de pesos.

La propuesia presentada también reduce el
gasto en el sector de la educacidn. la salud v
en el de desarrollo soclal.

De manera local, el proyecto es incluso
mds preocupante, pues en contrasentido al
compromiso mostrado por la administracidn
federal, estavez se asignan cero pesos al Fon-
do de Capitalidad.

Golpe brutal para la consolidacién de
proyectos del gobierno de la Ciudad de
México que contaba con esta asignacidn
como parte fundamental de la estrategla en
Infraestructura.

Lo clerto es que lailtima palabra la tiene el
Congreso de la Unidn.

En la Cdmara de Diputados y en el Sena-
do se habrd de discutir el proyecto de Presu-
puesto enviado por el Ejecutivo v en donde
deberemos ver desde una perspectiva dife-
rente lo planteadoy hacer los ajustes que sean
necesarios.

Mis alld de la forma, representada por el
paquete econdmico de 2017, es mds alarman-
te el fondo, identificado en las aslgnaciones
presupuesiales propuestas por el Ejecutivio.

La distribucion de los estipendios lanza
mensaljes encontrados o en franca contradic-
cldn con la polftica adoptada previamente y

los acuerdos alcanzados entre los Poderes de
la Unidin.

Hl jefe de Gobierno de la Ciudad de México,
Miguel Angel Mancera. tiene entre sus reco-
nocimientos la habllidad politica para haber
conseguido la consolidacién de este Fondo de
Capitalidad —asi como la Reforma Politica— y
no es menor esfuerzo en un panorama politi-
co, slempre cambiante y adverso.

Ver reducido este logro a una asignacién
de cero pesos falta no sdlo a los acuerdos lo-
grados, sino que ademds envia una sefial de
distanclamiento en donde el goblerno fede-
ral deja de apoyar a la Cludad de México en
su condicién de caplital. con las necesidades
presupuestales inherentes gue ninglin ofro es-
tado del pafs tiene.

La defensa del presupuesto
de la ciudad estda ahoraen

el Congreso. Ahi deberemos
preservar los recursos,

no como una tendencia
contraria a la propuesta del
Ejecutivo, sino por el mismo
contrasentido que ésta tiene,
faltando a las necesidades

y a los compromisos.

De ello deriva la urgencia de indexarlo al
provecto de presupuesto para que, de manera
automdiica, sea una obligacidn y no esté con-
diclonado a los valvenes politicos y econdmi-
COS en turmo.

Ladefensa del presupuesto de la Ciudad de
México estd ahora en el Congreso de la Unidn.

Ahi deberemos preservar los recursos para
la capital, no como una tendencia contraria a
la propuesta del Ejecutivo, sino por el mismo
contrasentido que ésta tlene, faltando a las
necesidadesy a los compromisos.

Es un recorte costoso. no sélo desde una
perspectiva econdmica, pues es también de
impacto social negativo.




