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LA DISMINUCIÓN de la actividad 
económica de la región sur-sureste 
del país en los primeros nueve me-
ses del 2017 tiene causas variables y 
preocupantes. Así lo explica Valeria 
Moy Campos, directora del obser-
vatorio económico  México ¿cómo 
vamos?, quien pone como ejem-
plo el comportamiento de estados 
como Tabasco y Campeche, cu-
yas caídas anuales fueron de 9.4 y 
8.5%, respectivamente, los cuales 
se explican por la baja en la indus-
tria petrolera. 

Sin embargo, los resultados de 
entidades como Chiapas (-2.2%), 
Oaxaca (-3.8%) e incluso Veracruz 
(-0.7%) no son comportamien-
tos coyunturales o sólo una ma-
la racha, sino “lo que está pasando 
con los estados del sur es que están 
decreciendo, haciéndose cada vez 
más chiquitos en términos econó-
micos”, aseveró la especialista.

No se trata de una situación re-
ciente, sino de condiciones histó-
ricas y estructurales de la zona sur-
sureste que se vienen repitiendo 
desde hace muchos años, agregó, 
y eso ha venido haciendo cada vez 
mucho más profunda la brecha en-
tre el norte y el sur de México, “por-
que a final de cuentas de lo que ha-
blan estos resultados es de caída en 
productividad, falta de generación 
de empleos y pobreza”.

De acuerdo con datos del Insti-
tuto Nacional de Estadística y Geo-
grafía, el Indicador Trimestral de 
la Actividad Económica Estatal 
(ITAEE) de la región, al tercer tri-
mestre del año pasado, presentó 
una contracción anual de 2.1%, la 
primera variación negativa desde el 
2009 (3.8 por ciento). 

En esta zona, únicamente au-
mentó el ITAEE en Quintana Roo 
(2.5%) y Yucatán (3.2 por ciento). 

De hecho, a nivel nacional las 
reducciones más pronunciadas 

se observaron en Chiapas, Oaxa-
ca, Campeche y Tabasco. En los 
dos últimos territorios se debió por 
menores precios del petróleo y la 
deducción en la producción de hi-
drocarburos, ya que el Producto In-
terno Bruto (PIB) de estos estados 
depende en 80.3 y 54.1% de la mi-
nería petrolera, en ese orden.

Moody’s, en su reporte “Esta-
dos productores de petróleo ex-

perimentan efectos tardíos ante la 
caída de precios”, señala que pa-
ra el periodo 2018-2019, las entida-
des petroleras seguirán presentado 
presión financiera, que conducirá a 
que opten por recortes del gasto de 
capital, a que se debilite su liquidez 
y, posiblemente, a que incrementen 
su deuda.

“Casi tres años después del co-
lapso de los precios del petróleo, al-

gunos estados mexicanos produc-
tores de petróleo han comenzado 
a experimentar una disminución 
en los ingresos relacionados con el 
sector. El impacto tardío en los in-
gresos de estas entidades se expli-
ca por la fórmula de distribución de 
las participaciones —transferencias 
federales no etiquetadas que repre-
sentan en promedio 35% de los in-
gresos totales de los estados—”, 
destaca la calificadora.

Esta merma trajo como conse-
cuencia la contracción de la acti-
vidad económica en los territorios 
petroleros, lo cual disminuye su 
participación en las transferencias 

federales no etiquetadas.
Asimismo, Oaxaca y Chiapas 

fueron los estados más afectados 
por el sismo del 7 de septiembre del 
año pasado. En ambos territorios, 
los principales sectores económi-
cos cayeron, como las industrias 
manufactureras y la construcción.

El sur-sureste aporta 18.9% del 
PIB de México. De la economía re-
gional, los principales exponentes 
son Veracruz (25.2% del PIB sure-
ño), Campeche (18.6%), Tabasco 
(16.2%) y Chiapas (9.0 por ciento). 

A lo anterior se añade que sola-
mente la parte baja del país se con-
trajo. Los demás resultados del 
ITAEE fueron los siguientes: en el 
norte aumentó 3.2%; en centro-
occidente, 3.1%, y en el centro, 2.6 
por ciento. 

Moy Campos explicó que si bien 
la brecha entre el norte y el sur es un 
fenómeno que se presenta en prác-
ticamente todos los países y regio-
nes, en México lejos de estar avan-
zándose para reducir esa brecha, 
ésta se está haciendo cada vez más 
pronunciada, además de que difí-
cilmente llega a encontrarse este 
problema como tal en las platafor-
mas políticas, en los partidos o en 
los candidatos a la Presidencia de la 
República. 

PALIATIVOS SIN RESULTADOS

La directora del observatorio 
 destacó que el análisis de la situa-
ción del sur-sureste debe incluir los 
recursos que ha recibido histórica-
mente en forma de programas so-
ciales para el combate a la pobreza, 
los cuales, explicó, no han logrado 
abatir esta condición, y únicamente 
han logrado ser paliativos para im-
pedir un desfonde aún mayor. 

“Han recibido muchísimos mi-
llones en programas sociales no só-
lo en esta administración, sino a lo 
largo de muchos años, pero al final 
del día esto ha servido para permi-
tir que la gente pobre pueda comer 
hoy o mañana, pero sus hijos van a 
seguir siendo pobres; es decir, no se 
ha roto con el círculo generacional 
de pobreza”, indicó.  

Valeria Moy comentó que si bien 
el proyecto de Zonas Económicas 
Especiales (ZEE) para estimular el 
crecimiento de la zona sur está bien 
planteado y tiene muchas bonda-
des, no es la panacea y tampoco se 
ha podido mostrar su efectividad, 
dado que apenas comienza a apli-
carse y es muy pronto aún para de-
terminar el impacto real que tendrá 
en la economía de los estados. 

“Aún pueden ser efectivas; tam-
bién creo que no son la panacea, no 
resuelven todo. Está bien desarro-
llado, está bien hecho, y sí toma en 
cuenta muchos problemas inhe-
rentes al desarrollo en términos de 
capital humano, capacitación, ac-
ceso a recursos naturales, acceso 
a créditos, pero todo se encuentra 
aún en el papel. En la implemen-
tación, estará el éxito o el fracaso de 
ZEE”, acotó. 

jvazquez@eleconomista.com.mx

PRIMEROS NUEVE MESES DEL AÑO PASADO

Economía del sur, con su 
primera caída desde el 2009

Uno de los problemas que más preocupa en la región mexicana es el nivel de 
pobreza. foto: cuartoscuro

En esta zona, sólo 
aumentó el ITAEE 
en Quintana Roo y 
Yucatán, mientras 
que las disminuciones 
más pronunciadas 
fueron en Campeche 
y Tabasco 
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En los primeros nueve meses del 2017, la actividad económica del sur-sureste registró una disminución anual 
de 2.1%, primera variación negativa desde el 2009 (3.8%); en la región, sólo las economías de Yucatán y 
Quintana Roo presentaron cifras positivas. Del Producto Interno Bruto de la zona, los máximos exponentes 
son Veracruz (25.2% del total), Campeche (18.6%) y Tabasco (16.2 por ciento). 

Indicador Trimestral de la Actividad Económica Estatal (ITAEE) del sur-sureste
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 Casi tres años después 
del colapso de los precios 
del petróleo, algunos es-
tados mexicanos produc-
tores de petróleo han co-
menzado a experimentar 
una disminución en los 
ingresos relacionados con 
el sector”. 

Moody’s


