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Cuentas del gobierno

Se publicaron los datos de 
las finanzas públicas al 
mes de enero, el viernes 

pasado. En términos de ingresos, 
el crecimiento en términos reales 
de la recaudación de Impuesto 
Sobre la Renta creció poco más 
de un punto porcentual, es decir, 
muy por debajo de la proyección 
de Hacienda. Los demás ingresos 
importantes, todos peor: cayó el 
ingreso por petróleo (especial-
mente los ingresos propios de 
Pemex) y el IVA se contrajo no-
toriamente. Hay un crecimiento 
importante en IEPS, especial-
mente en el aplicable a gasolina, 
porque en enero de 2018 había 
un subsidio que desapareció en 
el transcurso del año, y ahora se 
cobra completo. Al respecto, es 
interesante notar que el precio 
de gasolina en enero fue signifi-
cativamente menor, en Estados 
Unidos, al que se había tenido 
en enero de 2018. Considerando 
esa reducción, y descontando 
el efecto del dólar, un litro de 
gasolina Premium debió costar 
en enero 16.62 pesos, y costó 
20.28. Es decir, usted pagó 3.66 
pesos adicionales, y todo fue 
IEPS. Lo mismo ocurrió con la 
Magna, debió costar 15.05, us-
ted pagó 18.95, el gobierno tuvo 

minación. Pero hubo millones de 
mexicanos que se quejaron de la 
nueva forma de calcular precios 
en enero de 2017, y llamaron a 
ese fenómeno el “gasolinazo”. En 
aquel entonces, el ajuste fue de 3 
pesos, ahora fue de cuatro, y ya 
no dijeron nada. No sé si se aflo-
jaron con el desabasto, o nada 
más están cegados por la fe. 

En cualquier caso, con todo y 
este incremento en ingresos, la 
suma total se quedó por debajo 
de lo que esperaba Hacienda. 
Imagino que el reporte influyó 
en la decisión de S&P de poner la 
calificación soberana en pers-
pectiva negativa. De poco sirve 
decir, al mismo tiempo, que los 
gastos del gobierno también se 
contrajeron. Sirve poco porque 
está muy complicado comparar 
con meses anteriores, porque es 
muy evidente que no gastan por-
que no saben cómo (no porque 
no quieran), y porque los anun-
cios de gasto futuro son muy 
grandes.

Primero, no se puede compa-
rar fácilmente lo que está ocu-
rriendo en esta administración 
porque el gasto de diciembre fue 
significativamente menor a lo 
normal. No sé si usted sabe, pero 
se pagaron sueldos, aguinaldos 
y todo lo posible en noviembre, 
para que la nueva administra-
ción no tuviese que cargar con 
nada de la anterior. Por esa ra-

zón, el gasto programable en 
diciembre fue 22% menor al del 
mismo mes de 2017. Enero, sin 
embargo, es apenas 8% menor 
a enero de 2018, lo que apunta 
a que no se mantendrá un gasto 
bajo el resto del año. 

La razón es que los nuevos 
funcionarios no le han enten-
dido aún a los procedimientos. 
Esto suele pasar en cada cam-
bio de gobierno, y más cuando 
es un nuevo partido el que llega 
al poder. El caso actual, sin em-
bargo, es todavía peor, porque 
desplazaron a muchos mandos 
medios, que son los que se sa-
ben los procedimientos, y hay 
secretarías totalmente deteni-
das. Los defensores del gobierno 
han celebrado que Presidencia 
redujo su gasto en 95% mientras 
Desarrollo Social lo incrementó 
en más de 100%, pero eso es una 
mentira.

La desaparición del Estado 
Mayor Presidencial en realidad 
transfirió su costo a la Defensa; 
los costos de los aviones (que no 
se han vendido) e instalaciones, 
los acomodaron en otro sitio; y 
buena parte de los costos de la 
oficina presidencial están tam-
bién reclasificados, de forma que 
parezca que la pobreza francis-
cana ha invadido al gobierno. 

No se deje engañar, como no 
se dejó engañar S&P: los riesgos 
son elevados.

Por considerar que “ponen en 
riesgo la independencia el Poder 
Judicial”, 224 organizaciones de 
la sociedad civil –México Eva-
lúa, Causa en Común, la Coor-
dinadora Nacional de Derechos 
Humanos, el Comité de Familia-
res de Migrantes Desaparecidos, 
entre otros– demandaron al Se-
nado rechazar la terna de candi-
datas a ministras de la Suprema 
Corte, que presentó el presidente 
Andrés Manuel López Obrador.

En un comunicado, los orga-
nismos acusaron que Loretta 
Ortiz, Celia Maya y Yasmín 
Esquivel son personas con una 
“cercanía político-partidista” 
con el titular del Ejecutivo, que 
han incurrido en “claros con-
flictos de interés” o que no per-
mitieron “un claro escrutinio 
ciudadano”, por lo que “son pro-
puestas sumamente preocupan-
tes y van en sentido contrario 
al fortalecimiento de la SCJN”.

“Estamos viviendo un retro-
ceso en los procesos de designa-
ción de altos cargos”, agregaron.
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ingresos adicionales de 3.90.
Esta columna cree que el im-

puesto a la gasolina es una gran 
idea, porque permite recaudar, 
se aplica esencialmente a quie-
nes tienen mayores ingresos, y 
además ayuda a reducir la conta-
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