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Comu nicac_ién
Financiera

Corte confirma multa millonaria a
7 bancos por practicas monopolicas

IVAN EVAIR SALDANA

Lasegunda sala de la Suprema Cor-
te de Justicia de la Nacién (SCJIN)
se neg0 ayer a amparar al Bank of
America en México (BofA) contra
la multa de 35 millones 75 mil
pesos que la Comision Federal de
Competencia Economica (Cofece)
le impuso, junto a seis bancos mis,
por incurrir en priacticas monopaé-
licas absolutas para incrementar el
precio de bonos del gobierno.

En la sesién fue aprobado por
unanimidad el proyecto del minis-
tro Alberto Pérez Dayan que dejo
firme la sentencia y la multa emi-
tida el 14 de enero del 2021 y que
a la par negd el amparo al banco
estadunidense.

De acuerdo con el expediente,
tras una investigacion de cuatro
anos, en 2021 la Cofece determi-

né que Bank of America, Barclays
Bank, Deutsche Bank, Santander,
Banamex, BBVA Bancomer, JP
Morgan y 11 ejecutivos conocidos
como traders se pusieron de acuer-
do a través de mensajes de texto
para incrementar los precios de
las emisiones de deuda guberna-
mental en el mercado secundario,
entre 2010y 2013.

“Con estas conductas, se genero
un dafio al pablico inversionista que
adquirid los bonos objeto de la colu-
sion. Se calcula que estas practicas
anticompetitivas, realizadas entre
2010 y 2013, generaron un dano
al mercado de 29 millones 389 mil
pesos”, senala.

BofA buscé ampararse contra la
multa al impugnar que una de las
pruebas en su contra fueron los
mensajes de texto, pero no le dio la
razon la sentencia del entonces juez
Juan Pablo Gémez Fierro, del se-

gundo juzgado de distrito en ma-
teria administrativa, especializado
en competencia economica, radio-
difusion y telecomunicaciones, con
residencia en la Ciudad de Méxicoy
jurisdiccion en todo el pais.

Lo anterior, porque las pruebas
fueron aportadas por otros actores
también sancionados por el mismo
caso, que buscaron una reduccion
en sumulta.

“El hecho de que el Pleno de la
comisién, en la resolucion recla-
mada, hubiera validado la actua-
cion de la autoridad investigadora,
con el argumento de que la causa
objetiva constituian los chats de
comunicacion, no torna ilegal el
procedimiento, puesto que con esa
manifestacion puede considerarse
que si existio una causa objetiva,
consistente en los elementos que
fueron aportados por el agente eco-
ndémico que decidio acogerse al be-
neficio de reduccion de sanciones,
consistentes en las comunicaciones
entre diversos traders.

“En el entendido de que en el
acuerdo de inicio unicamente se
cuenta con una causa objetiva basi-
ca paralainvestigacion de una préc-
tica monopolica y es en el periodo
formalmente de la etapa de investi-
gacidn en la que la autoridad recopi-
la evidencias o material probatorio
que puede conducir a demostrar o
a desvirtuar esa primera causa ob-
jetiva”, senala el expediente.
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